Karovec si ochranu nezaslouzi!

Aktivistim a jejich laickym podporovatelim opravdu nejde o ochranu pfirody nebo o dodrzovani
zakon( (vzdyt je dennodenné porusuji samil!), ale o pouhou sebestfednou exhibici. Kdyz uz mame
demokracii, je nutné ac tézké prosazovat dobré zakony a pak je dodrZzovat nebo ménit. A urdité je
lepsi ac tézsi kacet nemocné stromy a
sazet nové, nez hrat divadlo s fetézy a
trubkami pro média a po nas potopa.
A7 ekologisté zni¢i Sumavu, uréité si
najdou zase jinou medialné zajimavou
obét...

Nikdo, kdo skutec¢né vidi nasledky
vynucované ochrany klrovce (podle
pana Bursika je mimochodem kirovec
stejné prirodni bohatstvi jako Ivi v
africkych  ndrodnich parcich), by
nemohl rezignovat na snahu o
zachranu Sumavskych les. Nemocné
stromy se vidy kacely i pred stovkami
let, kdra a vétve ze stroml
napadenych kdrovcem se na Sumavé
palily, sdzely se nové stromky.

Paleni korovce na Sumave.

Je zajimavé, 7e do prvnich intervenci Hnuti Duha a podobnych blokadist byla Sumava docela zelena
a klrovec byl ¢aste¢né pod kontrolou. Dnes je jasné vidét vysledky vynucené pasivity. VétSina
aktivistd argumentuje ochranou plvodnich smrcin, ale na lokalité Na Ztraceném se vaze k uméle
vysazenym smrkim hospodarského lesa. Dalsi (vCetné pana mluvéiho blokddy Voznika) jsou
presvédceni, Ze "plvodni" javory a buky samy vyrostou pod mrtvymi smrky. A kupodivu vsichni do
jednoho alibisticky fikaji, Ze s
Duhou nemaji nic spolecného a
jsou tam jen za sebe (véetné pana
mluvciho blokdady Voznika). Kdo
bude tedy odpovidat za nasledky,
které svou blokadou zpUlsobi???

Vérim spise lidem a lesnickym
odbornikdm, ktefi na Sumavé
opravdu Ziji a docela tvrdé pracuji,
aby mély lesy néjakou Sanci. Kdyz
pan Blaha dostal do ruky dva
stromky, aby je zasadil, co nejdfive
se jich zbavil. Asi se lekl, Ze by se
mohl nakazit pracovnimi navyky...

Setkani se zastupci blokddy a slepad vira nékterych politikd, védcl i nékterych mych kamaradl v
absurdni argumenty exhibujicich aktivist mé vyprovokovala k zamysleni nad podstatou problému.
Kvali mnozstvi protinazord, které mj selsky rozum vyprodukoval, si je dovoluji sefadit abecedné:

Ackoliv nejsem lesnicky expert jako pan Voznik, ani veterinar jako pan Blaha, cca 28 let se zabyvam
praktickou ochranou Zivotniho prostfedi a problematikou udrzZitelného rozvoje. Zhruba stejnou dobu
pak trdvim vétSinu volného ¢asu na Filipové Huti a jejim okoli, a proto vidim, jak Sumavské lesy
umiraji z roku na rok a uz také z tydne na tyden.



Brouk, ktery za to m(Ze, se na hranice bezzasahovych zén a vysledky pseudovédeckych debat nepta a
ve startovacim mnozZstvi kolem 150 000 z jednoho stromu muiZe v pohodé znicit desitky dalSich
strom( (500 klirovcli na jeden strom staci) a uz si dokonce ani nevybira stromy staré a oslabené.

Cela plocha Narodniho parku Sumava je pres 68 000 ha, cca 80 % z tohoto Uzemi tvofi lesy. Na tzemi
NP je také 22 obci, kde Ziji a pracuiji lidé. Jaky smysl ma propagované ponechdni této obrovské plochy
na pospas klrovcovému osudu a vybudovani holin po jejim obvodu pro ochranu okolnich
hospodarskych lesi? Jakych? V Bavorsku se nechaly pfirozenému osudu stromy na plose 3000 ha a
kolem se vykacel 500 m $iroky pas. Nestacilo to, a kiirovec se bez problémti odstéhoval na Sumavu.

Déti a budouci generace turistl budou pry mit diky blokddé a pozadované pasivité Sanci vidét po 150
letech krasné obnoveny ptvodni les. Jenze pted 150 a vice lety byly na Sumavé lesy smisené, které
vsak podlehly potfebam sklaren a velka ¢ast smrkového porostu tedy opravdu plivodni neni.

Ekosystém se sklonuje v kazdém ekologistickém prohlaseni, lidé vSak zjevné soucdsti ekosystému
nejsou. Za absurdni povaZuji pfedstavu, e v mrtvém lese se ekosystém zaraduje a obnovi Sumavu,
ktera zde byla pred tisici lety. Jak mohou neexistujici SiSky na uschlych smrcich plodit nové
semenacky (natoz javorl a buku), jak budou mrtvé lesy zadrZzovat vodu, kde budou hnizdit ptaci, ktefi
maji podle mluvéiho blokady zajistit vznik nového smiSeného lesa?

Filipova Hut je na hlavni trase do mist soucasné tézby. Ptal jsem se aktivistl na dlvody jejich ndhlého
zajmu o Sumavu. Ob&anska povinnost vystoupit proti poru$ovani zakond byla nejéastéjsi frazi, slysel
jsem také srovnani s listopadem 1989. Pokud viak Ministerstvo Zivotniho prostfedi, Ceskd inspekce
Zivotniho prostfedi a Sprdva ndrodniho parku téZbu odsouhlasili a soud zakdzal blokadu, proc
aktivisté zdkony porusu;ji? Je snad Hnuti Duha novym zdkonodarcem? Ja je nevolil.

Hnuti Duha se medidlné zviditelfiuje — naposledy radéji v Praze, protoze dialogu s mistnimi se pokud
mozno vyhybd. KdyZ vSak ma nést odpovédnost za nasledky klrovcové kalamity nebo za nezakonné
vniknuti do prostoru tézby, razem nema Zadny z aktivistd s Duhou nic spolecného (kromé
organizacnich porad a finan¢nich Uhrad), dokonce ani sam mluvci blokady. Zatimco starostové
Sumavskych obci a ostatni, ktefi se snaZi proti klirovci zasahovat, se za své nazory, jména a vysledky
prace nestydi, aktivisté alibisticky vystupuji jménem védecké obce a umélcli z Prahy...

I kdyZ nejsem lesnicky expert, poznam nesmysl, kdyZ aktivisté dokazuji pfirozenou obnovu lesa na
semenaccich pod mrtvymi stromy. Tyto stromky zacaly rast nékolik let pred Utokem klirovce. A mrtvé
stromy je dlouho chranit nebudou, spadnou béhem tfi ¢tyr let. Dalsi pfirozenou obnovu dokladuji na
stromcich vysazenych mistnimi. Snad za to muZe jen neznalost...

Jesté absurdnéjsi je, kdyZ mistnim lidem v typickém hospodarském lese (sdzeném jejich predky a jimi
samymi) aktivisté vysvétluji, Ze chrani pdvodni pfirozené smrciny.

Kalamita, kterou ted na Sumavé zaZivdme, naproti tomu tisicilety rozmér ma. Stovky let se proti
kéirovci aktivné zasahovalo a také proto mohl vzniknout Narodni park Sumava. Ochrana pfirody je
hlavnim ukolem Spravy narodniho parku a proti Sifeni klirovcové epidemie prosté zasahovat musi.
Staleté zkuSenosti a postupy pritom urcité maji minimalné stejnou vahu jako védecké hypotézy,
jejichz vysledek by bylo moZné posoudit aZ za dalsi stovky let. Kdyby lesy zachvatil ohen, taky by se
muselo hasit, kacet a musely by se kopat ryhy, aby poZar neznicil cely park. Protestovala by Duha,
védecka obec a herci i v takovém pripadé? Klrovec se Siti podobné jako pozar. Je zajimavé, Ze jesté
pred rokem se kacelo desetkrat vice, ale to Duze nevadilo, na politizaci asi nebyla vhodna doba.

Léto je v pIném proudu a aktivisté si vychutnavaji adrenalinové prazdniny. Bude je Sumava zajimat
stejné na podzim, v zimé, na jare, v dalSich letech? KdyZ prosadi bezzasahovost a Sumavsky les umfe,
ponesou néjaké nasledky? Nebo se aspori omluvi stejné jako za nékteré dalsi zcestné teorie? Lesu a
mistnim obcim by to uz ale Zivot nevrétilo...

Mistni obyvatelé jsou soucasti narodniho parku, z velké ¢asti v lese pracuiji, jsou zavisli na cestovnim
ruchu (tedy na tom, Ze Sumava zUstane zelena), maji generace zkusenosti a jsou pfipraveni pro svij



region hodné udélat. Kdyz byl pan Bldha pozadan, aby zasadil aspon dva stromky, rychle se jich
zbavil. Kdyby byl chlap a myslel to s pfirodou vazné, mél tu motyku a ry¢ do ruky vzit. Duha mluvi o
aroganci moci, ale zkuSenosti mistnich obyvatel a lesnik( poslouchat, natoZ respektovat, nechce.

Nazory je potfeba obhdjit nebo uznat nazor oponenta, proto je nutny otevieny dialog a ne
jednostranny a demagogicky monolog. Ackoliv si nedélam iluze o ekonomickych zajmech (mozna na
obou stranach sporu), argumenty o developerech ve vztahu ke kaceni na lokalité Na Ztraceném muze
pouZit jen ten, kdo na tom misté nikdy nebyl, nebo kdo umysiné lze.

Objektivné se pry chtél na zakladé osobni navstévy rozhodnout pan Sobotka. Ale den pfed navstévou
Sumavy kéceni predem odsoudil a chtél se nechat doprovézet jen zastupcem Hnuti Duha. Stejné jako
zastupkyné Ceského helsinského vyboru Anna Sabatova.

Proti iniciativé Hnuti Duha se postavilo viech 22 obci v NP Sumava a vétsina mistnich obyvatel a
stalych navstévnikd. Pan Blaha vsak povaZuje ob¢ansky protest proti jinému ob¢anskému protestu za
hodné bizarni. Copak neni mozné, Ze se Hnuti Duha a pan Blaha myli?

Rozhodnuti s sebou musi nést také odpovédnost. Viechny zainteresované tfady a instituce — MZP,
CIZP, Sprava NP Sumava, Soud v Klatovech, Policie CR tuto odpovédnost nesou. Komu jsou odpovédni
aktivisté? PUjdou aspofi nékdy sazet nové stromky nebo odklizet polomy? Nebo i to je proti
pfirozenému vyvoji?

Smysl a odpovédnost Nérodniho parku Sumava uréité neni vtom, aby vném pfiroda v zijmu
védeckych experimentd ¢i politickych
bodl umfela, ale aby prezila.

Technicky se Sprava NP Sumava snaZi
nachdzet co nejlepsi (byt ne
nejekonomictéjsi)  alternativy = -
loupani strom0 nastojato, rucni
tézba, apod. Diky aktivistim bude
mozna muset nastoupit tézka
technika a vté horsi varianté se
v€asny zasah nestihne a na konto
blokady bude moiné pfripsat dalsi
tisice klrovcem zasazenych strom( —
v zasahovych i bezzdsahovych
zénach. To bude povaZovano za
vitézstvi blokady?

Udrzitelny rozvoj je z principu zavisly na rovnovaze ekonomického, socidlniho a environmentalniho
pilite. Kdo a komu by ukazoval vylidnény narodni park bez strom a bez Zivota?

Védeckd ¢ast Rady NP Sumava dostala od pana teditele NP za tkol pfedkladat spole¢na doporuéeni
se zastupci obci. Nechut hledat konsensus byla zjevné divodem, pro¢ ¢asto citovani védci Radu
opustili. Je bohuzel i pfi¢inou pokracujici nekomunikace téchto védcl s mistnimi lidmi. Bez lidi je ale
rozvoj neudrZitelny. Nazory jinych védcll jsou pak aktivisty a médii zamérné potlacovany. Proc€ asi?

Zivotni prostiedi je odborny termin odvozeny od slova zivot. Clovék je také soudasti prirody.
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